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AMAC:

Kaltlir mirasina yonelik saldirilarin artmasi ve yasa disi 6rgltlerin miras alanlari saldirilarini propaganda
ve glc gosterme araci olarak kullanmalari, toplumsal hafizanin yok edilmesi gibi nedenlerle kultir
mirasindaki risklerin kapsami genislemistir. Buna gore, bu calismanin amaci; kiltir mirasinda risk
yonetimi kapsaminda glivenlik risklerinin degerlendiriimesi geregini vurgulamak ve insan eliyle yapilan
saldirilardan olan “yildirici eylemleri” risk yonetimi agisindan degerlendirmektir.

KAPSAM VE SINIRLILIK:

Calisma; miras yapilarinda givenlik riski degerlendirmesi kapsaminda, yasa disi orgutlerin «yildirici
eylem» potansiyellerinin degerlendirilmesi, 6nlem oOnerileri ve patlama risklerinin incelenmesi ile
sinirlandiriimistir.

YONTEM:

Yeni yapilacak binalarda guvenlik ile ilgili standartlar ve yonergelerin mevcut literatir kaynaklari olarak
incelenerek kiiltiir mirasi icin alinabilecek ®nlemlerin ortaya konulmasi. Ornek bir alan calismasi ile
bulgularin degerlendirilmesi.

ONEM:

Miras alani ve yapilarinda guvenlik risklerinin degerlendirilmesine yonelik standart ya da yonerge
mevcut degildir. Son vyillarda artan saldirilarla miras alani ve vyapilarinda givenlik risklerinin
degerlendirilmesi gereginin 6nemi acikca ortaya cikmistir.

Eyliil 2015’te kabul edilen Birlesmis Milletler — Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri arasinda (UN SDGs)
“barig” tanimi yapilmasi; 14. ve 35. Maddelerde giivenlik konusunun yer almasi ve 11. ve 16.
hedeflerin giivenlik ve kapsamhl risk yonetimini icermesi, ¢alisma konusunun ©Onemini
vurgulamaktadir. 3
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Kultur Mirasi Yapilarinda Glivenlik Riski
Degerlendirmesinin Gerekgeleri ve Onemi

— insan kayiplari

— Yildiricl etkiler - tehditler

12 Ocak 2016 Sultanahamet saldirisi N i N )
http://www.haberturk.com/gundem/haber/11 — Kaltlr mirasinin Strate]lk onemi

79883-istanbulun-terorle-imtihani

— Ekonomik kayip

— Ekonomik kaybin tiim sektorlere ve kaynaklara
etkisi

— Guvenlik calismalari - giivenlik algisinda degisim

— Uluslararasi iliskiler ve uluslararasi anlasmalar

DoImabage saldirisi, 10 Aralik 2016
(Foto: istanbul 1. Bélge Vakiflar Md)
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Kiltiir Mirasi Kayiplari

Yildirici eylemlerin
catisma ve savasa
donusmesi

Suriye Ornegi - Halep

Ande TACOUINAR 11 - 2017

Fotograflar: Maan Chibli kisisel arsiv — Halep eski Bld. Bsk.
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Catismalarda olusan hasarlar

6 Fotograflar: Maan Chibli kisisel arsiv — Halep eski Bld. Bsk.
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ASCE

Patlama vyiiklerine karsi tasarim (hesaplar):
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ASCE 59-11 Blast Protection of Buildings - Blast-
Resistant Design of Systems, and Components
(AW1062216)

AISC’s Design Guide 26: Design of Blast Resistant
Structures, July 3, 2013

TS EN 1991 — 1- 7, Yapilar Uzeirndeki Etkiler:
Genel Etkiler, Kazara Olusan Etkiler, 2006

UNIFIED FACILITIES CRITERIA (UFC)
UNFIED FACILITINS CRITERIA (UFG) GNIED FACLITIES CETERIA IUBCH
SECURITY ENGINIERING:
Toh MININUM ANTITERRORISM

STANDARDS FOR BUILDINGS FENCES, GATES, AND GUARD
FACILITIES STRUCTURES 1O RESST The
EFIECTS OF ACCIDENTAL
EXPLOSIONS

Design Guidance for
Shelters and Safe Rooms

Yeni binalarda glivenlik 6nlemleri ve alinacak tedbirler:

= Reference Manual to Mitigate Potential Terrorist Attacks against
Buildings, FEMA 426, 2003

=  Buildings and Infrastructure Protection Series, Reference Manual
to Mitigate Potential Terrorist Attacks against Buildings, FEMA
426, BIPS 06, 2011,

= Risk Assessment, A how to guide to mitigate potential terrorist
attacks against Buildings, FEMA 452, 2005

= Design Guidance for Shelters and Safe Rooms, FEMA 453, 2006

=  UFC, DoD Minimum Antiterrorism Standards for Buildings, UFC
4-010-01, 2003

=  UFC, Structures to Resist the Effects of Accidental

= Explosions, UFC 3-340-02, 2008, Change 2, 2014

= UFC, Security Engineering: Fences, Gates, and Guard Facilities,
UFC 4-022-03, 2007
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Tek yapi 6lceginde ya da miras alaninda (somut ve somut olmayan miras 6gelerinin
tamami icin), koruma kapsaminda yapilan givenlik calismalari;

— Mevcut kurumsal dizenlemeler

— Catisma dinamikleri

— Politik ekonomi

— Gecgmiste yapilan midahaleler ve yasal diizenleme onerileri

— Catismadan etkilenen topluluklarda kultirel miras degerleri algisi

Konularini iceren ve risk unsurlarini degerlendiren kapsamda olmalidir (Barakat, 2014).
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Kdltdr mirasinin korunmasi kapsaminda, guvenlik ile ilgili, risk degerlendirmesi
ve risklere karsi alinacak onlemler belirlenirken battincul bir yaklasim ve
disiplinler arasi bir ekip ile;

2. Guvenlik acigi
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya
gore risk analizi

1. Tehdit tanimi ve

degerlendirmesi

Asamalarini iceren ¢alisma yapilmalidir.
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Yapi ve cevresindeki bolgede risk olusturabilecek tehditler

Neve Salom, 15 Kasim 2003
https://terortakvimi.wordpress.com/2003/11/15/20
0315-20-kasim-istanbul-saldirilari/

1. Tehdit tanimi ve

degerlendirmesi

— Dogal tehditler

2. Glvenlik agi1g
tespiti ve
degerlendirmesi
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ingiliz Buyiikelciligi, 20 Kasim 2003
https://terortakvimi.wordpress.com/2003/11/15/20
0315-20-kasim-istanbul-saldirilari/

3. Senaryoya goére
risk analizi
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— Yapiya yaklasim mesafesi olarak arac ile yapinin ¢ok yakinina gelebilir (patlayici
yukla hafif arac ya da kamyon gibi bliytk araclar)

— Insan eliyle tasinabilir (canta tipi, intihar yelegi, kargo vb. kutular vs.)

1. Tehdit tanimi ve fésGlth\i/?/r;hk aclel 3. Senaryoya gore
degerlendirmesi ,p . . risk analizi
degerlendirmesi

11
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PATLAMA TANIMLARI

— Infilak etmek, birdenbire siddetle ortaya ¢cikmak (TDK)

— Bir seyi ya da birini patlayici madde ile siddetle tahrip etme, blylk bir kuvvetle birini vurma
(Cambridge dictionary)

— Kati, sivi veya gaz halindeki patlayici maddelerin kivilcim, reaksiyon veya sok etkisiyle
ateslenmesi sonucu ylksek derecede isi, is1k, gaz, ses ve basin¢ meydana getirerek hava
icerisinde aniden ve siddetle yayilmasi olayina patlama denir (Gemi Muhendisleri Odasi)

Fotograflar: Maan Chibli kisisel
arsiv — Halep eski Bld. Bsk.

2. Glivenlik agigi
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya gore
risk analizi

12



Patlayici tiirleri ve etki alanlari

Building
Evacuation
Distance**

90

Suicide Belt
’ ’ ?7 m

110 #
34 m

Svicide Vest

Briefcase/ Ibs 150 it
Suitcase Bomb k 46 m

Compaoct 500 |bs 320 ft
Sedan 227 kg @8 m

1,000 Ibs 400 R
454 kg 122 m

4,000 lbs 640 f
1,814 kg 195 m

Passenger/
Cargo Van

SHI'J“ :‘»A:_w ng

10,000 Ibs 860 f
4,536 kg 263 m

Van/ Deliver y

Truck

30,000 Ibs
13,608 kg

1,240 #t
375 m

Moving Van/
Water Truck

1,570 i
475 m

60,000 Ibs
27,216 kg

LPG tesirine karsi glivenli mesafe (FEMA 453, 2006,

330 m

1,360 #
415 m

1,850 ft
564 m

1,500 #
457 m

1,750 it
534 m

2,750 ft
838 m

3,750 #
1,143 m

6,500 ft
1,98? m

7,000 h
2,134 m

Liquefied Petroleum Gas (LPG - Butane or Propane)

FROPAKE

dbg— -v-‘J_-'/

Commercial/

Residential
LPG Tank

Semitanker

LPG

1. Tehdit tanimi ve
degerlendirmesi

2. Guvenlik agig
tespiti ve
degerlendirmesi

KULTUR MiRASI YAPILARININ KORUNMASINDA GUVENLIK RiSKi DEGERLENDIRMESi — PATLAMA RiSKi

LPG Mass/Volume

20 |bs/5 gal
9 kg/191

100 Ibs/25 gal
45 kg/95 |

2,000 Ibs/500 gal
Q07 kg/1,893 |

8,000 |bs/2,000 gal
3,630 kg/7,570 |

40,000 lbs/ 10,000

gol
18,144 kg/37,850 |

LPG tesirine karsi giivenli mesafe (FEMA 453, 2006, sf 1/8)

3. Senaryoya
gore risk analizi
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BLAST LOADING SEISMIC LOADING

Long durafion grounc
51”)-]"\1"1«:]

pressure pulse

Yapiya etkiyen deprem kuvveti ve patlama etkisinin karsilastiriimasi
(FEMA 426, 2016, sf 3/56)

2. Guvenlik agig 3. Senaryoya gére
tes,plt' ve . . risk analizi
degerlendirmesi

14



KULTUR MiRASI YAPILARININ KORUNMASINDA GUVENLIK RiSKi DEGERLENDIRMESi — PATLAMA RiSKi

Patlama dalgalari etkisi ile; pencere
camlari kirilir, dis duvarlar siser,
dusey tasiyici elemanlar hasar
alabilir

Patlama dalgalari etkisi dosemeleri
yukari yonlu harekete zorlar

Patlama dalgalari yapiyi cevreler,
catida asagi yonli basing yapar,
tum yulzeylerde ice dogru basing
yapar

5 Giivenlik acis Blust pressure effects on a structure,
-l 2] 3. Senaryoya gére FEMA 426, 2003, sf 4/7

tesP't' ve . . risk analizi

degerlendirmesi

15
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Patlama etkisiyle olusan dalgalarin ylizeye ¢arparak yansimasi
(Blust waves related to building conf,guration, FEMA 426, BIPS 06, 2011, sf 3/24)

2. Guvenlik agig
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya gore
risk analizi

16
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2. Guvenlik agig
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya gore
risk analizi

1. Tehdit tanimi ve
degerlendirmesi

17
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Patlama riskini artiran tehditlerin degerlendirilmesi

Kaltlr mirasi alani, potansiyel olarak hangi yasadisi 6rgit(lerin) hedefindedir? Zarar
verme potansiyeli olan kisiler kimlerdir?

Yildirici eylem etkisinin hedef kitlesi kimlerdir?

lgili drgut(lerin) eylem stratejisi ve eylem takvimi nedir?
Orgut(lerin) eylem stratejisine gére olasi hasar turii(leri) nedir?
Patlama ve silahli catisma tehditlerinin olusma riski nedir?

Olasi kullanilabilecek; patlayici tiirt ve miktari, silahlarin ¢capi /glicii, atis menzili ve
turd, tehdit altinda olan unsura yaklasabilme mesafesi nedir?

Yapiya/alana ulasim nasil saglanabilir? Yaya ve arac trafik diizeni nasil saglanmistir?
Hangi boyutlardaki patlayici yuklu aracglar alana ne kadar mesafe ile yaklasabilir?

1. Tehdit tanimi ve tzésGlth\iI?/r;hk aclel 3. Senaryoya gore
degerlendirmesi up . . risk analizi
degerlendirmesi

18
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Guvenlik acig tespiti icin;

— Bilgi toplama (miras alaninda aktivitesi bilinen yasadisi gruplar,
gecmiste yasanan olaylarin kronolojik siralamasi, hedef olabilecek
binalarin 6ncelik siralamasi)

— Risk olusturabilecek olasi tehdit tiirlerinin tahmini (senaryo hazirhg)

— Guvenlik uzmanlari ile birlikte calisma

2. Glvenlik agig
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya gore
risk analizi

1. Tehdit tanimi ve
degerlendirmesi

19
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ISTIHBARAT —
ONLEYICi TEDBIR

KOLLUK KUVVETI

KOLLUK KUVVETI

Entry Control Point

YAPI -
YARDIMCI
KOLLUK
KUVVETI

A Perimeter (site property line

or fence)

@ First Layer of Defense

@ Second Layer of Defense

Q) hod Layr o el

Layers of defence (FEMA 452, 2005, sf 49) «Uclu giivenlik cemberi» kontrolii

1. Tehdit tanimi ve 3. Senaryoya gore
degerlendirmesi risk analizi

20
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Giivenlik tedbirini artirmak icin 6nlemler - «Uglii giivenlik cemberi» kontrolii

Buiding
Interior |

Third Layer Building Yord Sidewolk Curb Street
of Defense Lane

First Layer of Defense

Second Layer of Defense

Layers of defence in an urban setting, FEMA 452, 2005, sf 51

2. Guvenlik agig
tespiti ve
degerlendirmesi

1. Tehdit tanimi ve

degerlendirmesi risk analizi

21

Arac vb. tehdit olusturabilecek unsurlarin
yapiya yaklasmamasini saglayacak (6zel
sehir mobilyalarinin tasarimi) tedbirler
alinmasi. Gelen istihbarat bilgisine karsi
yaplya erisimden once 6nlem alinabilecek
alan olusturulmasi.

Yapida guvenligi saglayan gorevlilerin gorev
alaninin 6zel malzeme ile givenli hale
getirilmesi (sacilmayi! 6nleyen ve patlamaya
karsi giivenli cam vb) ve stipheleri
gozlemleyebilecegi, yapidan belirli bir
uzaklikta alan olusturulmasi.

Yapida gerekli giivenlik 6nlemlerinin
alinmis olmasi.

3. Senaryoya gore
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Yapiya patlayici yuklu arac ile yaklasmayi engellemek ve olasi hasari azaltmak icin 6zel
sehir mobilyalarinin (patlama etkisine karsi gliclendirilmis donatilar vb ile Uretilen,
araclarin park etmesini engelleyen elemanlarin) bina yaklasim alaninda kullanilimasi.

22
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2. Guvenlik agig
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya gore
risk analizi

1. Tehdit tanimi ve
degerlendirmesi

Tespitlerin ve degerlendirmelerin objektif ve genel olmasinin saglanmasi hedefi /
subjektif degerlendirmelerden kacinma geregi

Degerlendirmenin puanlama ile yapilarak nicel olarak ifade edilmesi
(Yeni yapilacak binalarda, FEMA 452, 2005, degerlendirme matris metodunu 6neriyor)

23
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ORNEK:

2. Guvenlik acig .
SULTANAHMET MEYDANI VE CEVRESI

tespiti ve
degerlendirmesi

1. Tehdit tanimi ve
degerlendirmesi

ONEM

— Konum: Tarihi Yarimada

— Turistik alan

— Cesitli ulus ve etnik gruplarda etki
yaratma potansiyeli

— Farkli dinler ile iliskili 6gelerin varhgi

— Herkese acik anitsal yapilar, dini yapilar
ve miuzelerin varligi

<o Fotograflar:
Meltem Vatan Kaptan kisisel arsiv
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Alanin onemi

/)\'o

i'(.,

AYA iRiNi

wir.
7S 4 ““ww%
< l ; YEREBATAN
rm SARNICI 4 AYASOFYA MUZESI
d ‘-~ iSLAM ESERLERI '

MUZESi -~

/ = Tu Ab \‘l '
HiPODROM !
-

SULTANAHM ET CAMI

2. Guvenlik agi1g
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya gore
risk analizi

25
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https://sehirharitasi.ibb.gov.tr/
AYASOFYA MUZESI

TRAMVAY HATTI

-

SULTANAHMET CAMI

Alana ulasim:

— Toplu tasima — tramvay

— Aragile ulasim — 6zel
arac, taksi, tur otobusu

Fotograflar:
Meltem Vatan Kaptan kisisel arsiv

2. Glvenlik agigi
tespiti ve
degerlendirmesi

3. Senaryoya gore
risk analizi

26
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ORNEK: SULTANAHMET MEYDANI VE CEVRESI

Riske donusebilecek tehditlerin analizi

Derecesi [Saldin Kargo Duragan Hareketli Hareketli Balistik
(tas, paketi arag - arag - biiyiik ara¢  saldin

molotof, el patlayici patlayici - patlayici
bombasi

vb.)

*

Orta *

Duisiik *

2 Gi}yenhk aclgl 3. Senaryoya gore
teSvatI ve . . risk analizi
degerlendirmesi

27
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ORNEK: SULTANAHMET MEYDANI VE CEVRESI

ISTIHBARAT —
ONLEYICi TEDBIR

Bina bazinda patlama tehdidine karsi risk analizi -

genel KOLLUK KUVVETI

: KOLLUK KUVVETI
Derecesi [Cevre Giris Ic mekan Giivenlik

giivenligi guvenligi gilivenligi yonetimi

Orta

YAPI -
YARDIMCI
KOLLUK
KUVVETI

Duisiik

Giris guvenligi riski yliksek diizeyde ise diger riskler
de ka¢inilmaz olarak ylksektir.

1. Tehdit tanimi ve 3. Senaryoya gore
degerlendirmesi risk analizi

28

«Uclii glivenlik cemberi» kontrolii
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ORNEK: SULTANAHMET MEYDANI VE CEVRESI

Bina bazinda patlama tehdidine karsi risk (genel) — ¢6ziim Onerisi

KONTROLDISI
. o. . ALAN
— Alan ve yapilarin glivenliginin . :
saglanmés?igin geggitli aragc; ve gerecler GUVENLI ALAN
" (STAND — OFF)
kullanilabilir.
En ekonomik ve etkili ol | < >
— En e.o_nc.)ml ve etkili olani, patlama PATLAMA
tehdidinin alana / yapiya L
o TEHDIDI
yaklasmamasini saglamaktir.
1. Tehdit tanimi ve tzéf?t\ilir;“k gl >3. Senaryoya gﬁre>
degerlendirmesi up . . risk analizi
degerlendirmesi

29
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SONUGC: BUTUNCUL YAKLASIM ILE
KAPSAMLI RiSK YONETiIM PLANI
GEREKLIDIR

|
Y
|
L
E
>
T
|
R
M
E
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SONUCLAR

— Patlama yuku etkisinde gevrek olan kagir malzeme kuiclik parcalara dagilarak,
etrafinda uzak mesafelere sicrayabilir (FEMA 426, BIPS 2016, sf3/52). Bu nedenle
patlama yuki etkisinde, yigma kagir olan anitsal yapilarin etrafa sacilma riski
yuksektir.

— Yapilan uygulamalarin strdirulebilirligi icin periyodik olarak denetlenmesi (yasal
zorunluluk haline getirilmesi) ve tatbikatlarin yapilmasi saglanmalidir.

— Kultur mirasi yapi ve alanlarinda risk planlamasi yapilirken ¢atisma ve yildirici
eylem riski de kapsanmali ve yasal stirec ile zorunlu hale getirilmelidir.

— Bu konuda uzman olan kisiler ve miras alani / yapilari sorumlulari birlikte
calismahdir.

— Risk planlamasinda dikkate alinan ¢ok kl¢tk ayrintilar ve basit ¢oziimler dnemli
tehditleri 6nleyebilme potansiyeli tasimaktadir.
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— Guvenlik riski degerlendirmesi yapilacak her yapi ve alan icin «Koruma ve
glvenlik raporu» olusturulmalidir.

— Tehlike siiphesi ortaya ciktiginda, taktik ve operasyonel anlamda, 6nlem ve
mudahale kararini kimlerin verecegi 6nceden organizasyon semasinda

belirtiimelidir. Bu bilgi «Koruma ve glivenlik raporunda» belirtiimelidir.

— Patlayici riski olan yapilarda; patlayicilara gore hasar siniflandirmasi yapilmalidir
(yatay hasar — diisey hasar). Buna gore denetim alani malzemesi secilmelidir.

— Guvenlik riski degerlendirmesi yapilacak her yapi ve alan icin FEMA
standartlarinda belirtilen «Uclii glivenlik cemberi» planlanmali ve uygulanmalidir.

— Gilvenli alan (stand off) olabildigince genis tutulacak nitelikte tedbirler
alinmalidir.

— Ziyaretgilere acgik yapilarda «Suglu profili inceleme koridoru» planlanmali ve
uygulanmalidir.
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